Dr. Restas Agoston
Az erddtiizoltas hatékonysaganak kozgazdasagi megkozelitése

Hatékonyabb tlizvédelem csak €s kizarolag tobbletkoltség aran valosithaté meg, vagy
rendelkeziink rejtett tartalékokkal? Ha igen sziikség van-e paradigmavaltasra? Nagyon is
aktualis kérdésekre keresi a valaszt szerzénk.

Mindent vagy semmit?

A tlizoltosag tevékenységének hatékonysagaval szemben a tdrsadalom elvarasa, hogy a
tlizvédelemre forditott kdltségek nemzetgazdasagi szempontbol hatékonyan keriiljenek
felhasznalasra; vagyis a beavatkozasok sordn a megmentett érték nagysaga legalabb elérje, de
inkabb meghaladja a kiadasokat. Amennyiben a megmentett érték és az érte folaldozott kiadas
egyensulyban van, kozgazdasagi értelemben tulajdonképpen mindegy, hogy védelem nélkiil
hagyjuk a tliz pusztitasat kiteljesedni, vagy védekeziink bar, de az érte kifizetett koltség
azonos a keletkezett karral.

Sorolhatnank a fenti megallapitas kritikait, mint példaul annak lehetetlenségét, hogy az egyes
karesetek veszteségeit megéllapitsuk, a tiizek iddbeli és teriileti eloszlasanak inhomogenitasat,
vagy a leginkabb altaldnos, de mégis téves felfogast az emberi élet értékének
felbecsiilhetetlenségérol. Osszességében arra jutunk, hogy foldsleges foglalkoznunk a
tlizvédelem kdzgazdasagi kérdéseivel, de ha mégis, akkor az eredmény minden esetben az,
hogy tobb pénzre van sziikségiink: korszeribb technikdra, 1) és még tobb fecskendore,
specidlis jarmiivekre, tobb tlizoltdsagra, nagyobb létszamra, jobb lefedettségre.

Talan nyilvanvald, hogy ezeket a szerz6 nem a cikk érdekében talalta ki. Ez nem mas, mint
megannyi értekezlet, tovabbképzés, beszélgetés 1ényegi kivonata. Ezek alapjan elobb utobb
kikristalyosodik az a nézet, hogy hatékonyabb tlizvédelem csak és kizardlag tobblet koltség
aran valdsithaté meg. Valoban igy van ez, vagy rendelkeziink olyan rejtett tartalékokkal is,
amelyek feltardsa a dontéshozok szakmai hozzaallasan, az alkalmazott paradigmakon, illetve
azok feladasan mulik?

Mi a hatékonysag?

A hatékonysag fogalmanak kiilonb6z6 meghatarozasai lehetnek. Az egyik az Gn. szakmai
hatékonysag, amely minden szervezet operativ feladatellatasanal fellelhetd. Egy
tlizoltoparancsnok szamadra a hatékonysag a rendelkezésre allo erdkkel, eszkozokkel az
¢letmentést, a tliz €s karesetek mieldbbi felszamolasat, a karérték minimalizalasat jelenti. A
megallapitdsban mar benne van egy igen komoly korlatozo tényezd, mégpedig ,,a
rendelkezésre allo erokkel, eszkozokkel” megfogalmazas. A parancsnokok gondolkodasmaodja
— természetesen — ehhez igazodik; igy a hatékonysag ndvelése érdekében ezt a korlatozo
tényezot igyekszenek csokkenteni, vagyis egyre tobb, specialisabb és - ki merné
altalanossagban véve az ellenkezdjét allitani - automatikusan dragabb eszkdzok birtoklasat
igénylik. Ez a parancsnokok szempontjabol egyértelmiien helyes igyekezet, €s biztositja is a
szakmai hatékonysag novelését! Azonban az mar egyaltalan nem biztos, hogy a szakmai
hatékonysag novelése nemzetgazdasagi szempontbol is egyiitt jar a hatékonysag
novekedésével. Ez csak akkor biztositott, ha az ujabb és korszerlibb eszkdzok képesek
»Kitermelni” a sajat koltségiiket, azaz, amikor a megmentett érték varhatoan nagyobb lesz,
mint amibe az 0j eszkozok kertiltek.

Az erdétiizoltas hatékonysaga



Az erdotiizek elleni védekezés hatékonysagi kritériuma:
e anemzetgazdasag szintjén akkor hatékony az erdétiizvédelem, ha a megmentett
erdOteriiletek értéke meghaladja a védekezés koltségeit.

Az erdotiizoltok hatékonysaga

Nézziink egy aktualis példat!

Az utobbi években beszerzett erddtliz oltasara kialakitott jarmiivek vitan feliil teljesitik a
szakmai hatékonysag kritériumait, hiszen dsszehasonlitva az eddig alkalmazott hagyoményos
fecskenddkkel azok csak korlatozottan voltak alkalmasak az erddtiizeknél valo bevetésre. Az
Uj erddtiizes jarmiivek magas foku terepjar6 képessége, kisebb geometrikus keresztmetszete,
stb. egyértelmiien jelentds szakmai javulas a hagyomanyos fecskenddk alkalmazasahoz
képest; azaz a beszerzések a szakmai szempontll hatékonysag kritériumait kivaloan
teljesitették!

A példat nézziik meg a nemzetgazdasagi hatékonysag szempontjabol is! A jarmiivek ara kb.
100 millio Ft. Feltételezve azt, hogy egy hektar erdo értéke kb. 2 millio Ft, ugy a jarmi
beszerzése mar 50 hektar megmentett erddteriiletnél rentabilis lehet. Ez az elvarés a jarmi
feltételezett életciklusaval szamitva konnyen teljesitheté még akkor is, ha az lizemeltetési és
egy¢b koltségeket itt nem vessziik figyelembe. Tehat azt mondtuk, hogy amennyiben a
bekertilési koltséget az 1j erdotiizes jarmii a megmentett érték nagysagaval , kitermeli”, akkor
a beszerzés nemzetgazdasagi szempontbol is hatékony. Kozgazdasagi szempontbol azonban a
kép egy kicsit bonyolultabb. Ez a megéallapitas ugyanis tulzottan egyszer, statikus és nem
tiikkr6z valos kozgazdasagi szemléletet!

Mi a relativ hatékonysag?

Mivel eddig is voltak jarmiiveink az 0j jdrmiivekéhez hasonléan a hagyomanyos jarmiivek
erdotlizoltasi képességét is tudjuk jellemezni, ezért a hatékonysag novekedésére esd koltségek
— azaz az 01j jarmiivek bekeriilési koltsége — a két jarmi képességbeli kiilonbségére oszlik el,
vagyis a megtériilési rata — sajnos — alacsonyabb, mint azt eddig feltételezhettiik. Ha nem
vettlink volna 1) erddtiizes jarmiivet, ugy a hagyoményos jarmiiveket alkalmazva is
jelentkezett volna megmentett érték, igaz, ennek nagysaga kisebb, mint az 0j jarmiivek esetén.
Annak fiiggvényében, hogy a képességbeli kiillonbségek mekkora megmentett érték
kiilonbséget jelentenek, az 0j jarmiire esé megtériilési rata valtozni fog.

Logikailag a kovetkezOképp fogalmazhatd meg:

e ha a hagyoményos jarmi erd6tiiz oltasi képessége az 0j jarmithoz képest ,,zérus”,
akkor a megtériilési rata a teljes életciklus alatt 50 hektar megmentett erdénél
jelentkezik;

o 25%-0s képesség kiilonbségnél a megtériilési rata csokken és kb. 67 hektarnal valik
rentabilissa a ,,beruhizas”;

e 50%-0s képesség kiilonbségnél a megtériilés 100 hektarnal jelentkezik,

e 25%-os kiilonbségnél pedig mar 200 hektarnal.

Mindezek csupén logikai levezetést és nem teljes korli problémaelemzést tartalmaznak. A
kiilonbozo lizemeltetési koltségek, az 0j erddtiizes jarmiivek egyéb alkalmazasi potencialjanak
»ertéke”, vagy a rendszeresitett allomany munkdajanak koltsége ugyantigy nem lett itt
figyelembe véve, mint az eltéré beavatkozasi idok altal a lakossagot érinté magasabb foku
veszélyeztetettség kockazata. Azonban a meglehetdsen szertedgazod tényezdk és azok eltérd
sulyozéasa nem riaszthat vissza benniinket att6l, hogy képesek legyiink igy is helyes
értelmezést adni a kapott eredményeknek! Mindezek 6nkéntelentil is felvetik a kérdést:



hogyan lehetne ezen valtoztatni ugy, hogy a szakmai hatékonysag megmaradjon, de a
kozgazdasagi hatékonysag javuljon.

Hatékony vagy sem?

A szerzdnek nincs tudomasa arrol, hogy kdzgazdasagi alapokon terveznék az erddtiizes
jarmiipark tovabbi korszeriisitését, illetve bovitését, azonban arrdl igen, hogy jelenleg is
folynak erdfeszitések az olcsobb megoldasok felkutatasara. Ez spontan is felveti annak
kérdését, hogy az eddigi beszerzések kialltak-e, vagy kialljak-e a kdzgazdasagi hatékonysag
probajat. Nyilvanvaléan nem!

Mindezek alapjan tehat olcsobb eszkdzok beszerzésén gondolkodhatunk, amelynek
eredményeként a megtériilési rata javul. A kérdés az, hogy mennyire lehet egy ilyen eszkoz
koltségét ugy csokkenteni, hogy a szakmai hatékonysag kritériumai elfogadhaté szinten
megmaradjanak. Csupan annak hangstlyozasa, hogy az eddigi draga jarmiivektdl képesek
vagyunk olcsobbat adni, ismételten csak statikus megkdzelités és kdzel sem valos
kozgazdasagi szemlélet!

Olcsobb jarmii kell?

Végezziink el egy forditott logikai felvezetést (hipotézis vizsgalat)! Vegyiik a legolcsobb
lehetdséget, és abbdl kiindulva nézziik meg az 6sszehasonlitas eredményeit! Az erddtiizeknél
a beavatkozas sarkalatos pontja az alkalmazott jarmi terepjard képessége. A jarmiipiacon mar
7 milli6 Ft értéken akar tobb tipusbol is valaszthatunk terepjarokat. Ezt malhazzuk fel a
nemzetkdzi gyakorlatban mar alkalmazott egyszerti, de szakmai szempontbdl bizonyitottan
hatékony eszkozokkel; példaként 5 {0s fiilkével és 800 kg vizszallitasi kapacitassal. Ennek
értéke - jelentdsen tilbecsiilve - legyen azonos a jarmu értékével, azaz 7 millio Ft.

A két jarmii technikai 6sszehasonlitasanal részesitsiik eldnyben a beavatkozasoknal fontos
paramétereket, ugy, mint a sebesség, terepjaro képesség, boruldsi dolésszog, szallithato
vizmennyiség, szallithato személyek szama, geometrikus keresztmetszet, iizemeltetési
kovetelmenyek. A sebességnél — érdemben - nem talalhatunk 1ényegi eltérést a két jarmu
kozott. A szallitott vizmennyiség 2,5 szeres tobblete egyértelmiien az 11j erddtiizes jarmii
mellett szol. A terepjaro képességnél €s a borulasi dlésszognél az elony mar kérdéses, de a
szallithato személyek szdmaban, a geometrikus keresztmetszetben és az tizemeltetésben mar
egyértelmiien a pick up jarmiiveknél jelentkezik pozitivum.

Tizoltas: elonyok, hatranyok

Nézziik a képességek 0sszehasonlitasat tizoltastaktikai szempontbol! Logikailag azt kell
feltételezniink, hogy az erdétiizes jarmiivek specialis elényei a szélsdséges eseteknél
domborodik ki leginkdbb, azaz tlizoltastaktikai szempontbol a nagy intenzitast erdétiizeknél
mindenképp; vagyis a megtériilési rata ebben a helyzetben a legkedvezébb. Nézziik meg
kozelebbrol ennek valosagtartalmat: mennyi oltasi potencialt jelent a szallithatd
vizmennyiség? A viz oltasi képességét kb. 3400 kWm™ tiizintenzitas (Ig,) értékig tudjuk
kihasznalni akkor, ha a feliiletre kb. 5 kgm™ mennyiséget juttatunk ki. Ez azt jelenti, hogy
pick up esetén a 800 kg 160 m? ill. erdétiizes jarmii esetében a 2000 kg 400 m? oltasara
elegendd, ami egy 5 m széles nedves sav feltételezésével is csupan 32 m ill. 80 m hosszisagu
frontvonal oltasahoz elegendd!

Tételezziink fel egy pontszerli gytjtoforrasbol indulo idedlis tiizet, alig kozepes tizterjedési
sebességgel, amelynek értéke v,i-= 5 x 107 msec™ (3 mperc™). Logikailag kénnyen belathato,



hogy a tiizoltasi sebességnek (Vyonssi) kezdetben legalabb el kell érnie a tiiz frontvonalanak
novekedeési sebességét (Viontvonal)- Amennyiben az utobbi nagyobb, a tiizet — valtozatlan
koriilmények esetén - nem tudnank eloltani.

Y03 Viisonasi 2V frontvona

Ennek értékét kor esetén (idedlis tlizterjedés) a keriiletvaltozasbol tudjuk meghatarozni;
vagyis a Ar sugarvaltozas iitemét (itt Ar = vyy,) 211 értékével szoroznunk kell. Ebben az
esetben a tliz frontvonalanak valtozasa:

AK =2T1Ar = 6,28x5x10 " msec™" = 31,4x10 > msec ™' (= 19mperc™)

A fentiekben mar rogzitésre kertiilt, hogy a rendelkezésre allo oltdanyaggal kb. 80 m hosszi
szakaszt tudunk eloltani; azaz egy fordul6 alatt a tliz frontvonala is legfeljebb ennyit valtozhat.
A AK = 80 m frontvonal valtozas a fent megadott tlizterjedéssel 255 sec (azaz 4 és 74 perc)
alatt kovetkezik be! Ennyi id6 all rendelkezésre a feltoltésre, a vizforrastol a frontvonalhoz
vonulasra, a kibocsatasra és a vizforrashoz torténd visszaitra. Mivel maga a kibocsatas és
feltoltés nyilvanvaloan tobb, mint 1-1 perc, lathatd, hogy 60 kmh™ utazésebességet
feltételezve is, a vizforrasnak a frontvonalhoz képest 1 km tavolsagon beliil kell
elhelyezkednie! Ez kdzismerten nagyon ritkan teljesiil! Sajnos, a feltételeken kedvez6 iranyba
valtoztatva is konnyen belathato, hogy nagyobb tiizeknél az 0j erdétiizes jarmiivek taktikai
lehetdségei a vizzel vald oltasra meglehetdsen korlatozottak! A masik lehetdség, vagyis az
emberi eréforras szallitasa kisebb tiizeknél (vagy az olyanoknal, ahol a vizzel oltas
lehetdségei kimeriilnek: 1> 3400 kWm'™; indirekt taktika) az 4j jarmiivekkel ismételten csak
korlatozott, hiszen azok csupan 3 {6 szallitasara alkalmasak.

Elvarasok: tiz vagy egy?

A beszerzéseknél nyilvanvaldan szerepet jatszhatott az a hit, hogy az uj jarmiivekkel a
nagyobb tiizeket is konnyebben el lehet majd oltani, mint eddig. Sajnos a szamitasok ezt az
elvarast nem igazoljak, még akkor sem, ha a vasarlas hasznossaganak utolagos bizonygatasa
pszicholdgiailag torvényszerti. Osszességében a nagy tiizek oltdsahoz sem az emberi eréforras
szallitasi kapacitdsa, sem a viz mennyisége nem elegendd! A kisebb tiizeknél persze
logikailag kedvezObb a helyzet, azonban felvetddik az a kérdés, hogy ilyen esetek kezelés¢hez
sziikséges-e ekkora anyagi aldozatot hozni. K6zgazdasagilag egyértelmiien nem!
Amennyiben egy ésszertien felszerelt pick up bekeriilési koltségére 14 millié Ft-ot aldozunk,
ki az a szakmailag felkésziilt tizolto, aki azt merné allitani, hogy tobbet ér egy 1j erddtiizes
jarmi, mint 10 db felszerelt pick up? Csak a taktikai 6sszehasonlitas kedvéért: az egyik
kapacitasa 2000 kg viz és 3 {6 szallitasa, a masik (10 db. pick up) dsszesen 8000 kg vizet és
50 16 szallitasat teszi lehetové. A beszerzési koltségeket tekintve a ketto értéke azonos, de
taktikailag meglehetdsen nagy a kiilonbség! Hozzateszem, a 10 db. pick up elosztasaval 10
tlizoltosag beavatkozasat lehetett volna hatékonyabba tenni, mig a masik esetben csupan
egynél!

Uj iranyok kiilfoldon

Egy erddtiizes jarmii beszerzésé¢hez az 6nrész kb. 28 milli6 Ft. Lehet-e a felhasznalasa
eldnyOsebb? Az Gsszeg feléért kozgazdasagi szempontbol bizonyitottan hatékonyabb lett
volna a pick up vasarlasa, és ebben az esetben az 9sszeg fele még mindig felhasznalhat6
lenne! Ha eldvessziik az alapvetd tlizoltastaktikai ismereteinket, a tlizgorbe alapjan vitan feliil
elfogadhat6 a korai beavatkozas karérték csokkentd hatdsa, azaz mind a szakmai, mind a
kozgazdasagi hatékonysaga. Ez alapjan a feladatunk az, hogy a fennmaradé 6nrészbdl olyan



eszkoz beszerzését valositsuk meg, amely pl. korai riasztas altal képes biztositani a miel6bbi
beavatkozas lehetdségét.

A nemzetkdzi gyakorlatban egyre terjed a tdvérzékelésen alapulo tlizdetektalas, ami — tobbek
kozott — a tornyokra szerelt tlizfigyeld kamerak terjedését is jelenti. Egyes rendszerek
meglehetésen bonyolultak, méasok viszonylag egyszeriiek. (Magyarorszagon a szerzd nevéhez
kothetden e témaban szintén volt/van néhany eréfeszités, azonban a szakma részérdl ennek
fogadtatasa felemas. Ugyanakkor vele szemben sem szakmai, sem kozgazdasagi alapon
ellenérvek nem fogalmazodtak meg.) Amennyiben a maradék onrészbdl (14 millié Ft)
képesek vagyunk egy korai erddtiiz jelzo rendszert kiépiteni, ugy a teljes Osszegu
finanszirozas ellenére is bizonyitottan hatékonyabb erddtiizvédelemmel rendelkeziink, mint a
csupan onrészért megkapott 1j erddtiizes jarmi beszerzésével!

Mindezek alapjan ugy tlinhet, hogy a szerzé nem hive az 0j erdétiizes jarmiivek
beszerzésének, amely ilyen formadban természetesen nem igaz. Sokkal inkabb igaz, hogy egy-
egy beszerzésnél, a kozgazdasagi alapon torténd megkozelités ma mar elengedhetetlen! A
kozgazdasagi alapon igazolt beszerzések modszere azonban nem csak arra alkalmas, hogy
esetenként elkertiljiik a folosleges kiaddsokat, de arra is, hogy indokolni tudjuk a
sziikségeseket! A ,, hatékonyabb”, ,,olcsobb” vagy ,, koltséghatékonyabb” szavak legtobbszor
a gyartok marketing eszkoztardnak kedvencei, mintsem valos kozgazdasagi tartalommal biro
elemzések eredményei.

A globalis klimavaltozas okozta szélsdséges iddjarasi jelenségek egyre sulyosabba tehetik az
erddtiizek okozta karokat is, igy az azok ellen valo felkésziilés egyre komolyabb kihivasokat
jelenthet a dontéshozok szamara. A gazdasagi életben megszokott hatékonysag szemléletének
ésszerli bevezetése nem csak olcsobba, de kozgazdasagi szempontbdl is hatékonyabba teheti a
jOvO fejlesztéseit. A cikk ehhez probalt segitséget nytjtani.

A téemdahoz lasd.: Dr Nagy Daniel: Magyarorszagi tiizoltosagok felszerelése vegetaciotiiz-
oltasi szempontbol Védelem 2007/6, 9-12. oldal
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