Lestyan Maria
CPR: Homlokzati hdszigetel6 rendszerek megfelel6ségének igazoldsa

Az Eurdpai Unié teriletén nincs harmonizalt vizsgdlati szabvany az éplletek homlokzatan
elhelyezked6 homlokzati hészigetel6, burkolati, bevonati rendszerek homlokzati tlizterjedésének
vizsgalatara, viszont pl. a ETICS (THR) hdészigetel6 rendszerek rendelkeznek ETA eurdpai mdlszaki
értékelés alapjan mindsitésekkel. Mit kell figyelembe venni a CPR rendelet hatdlyba Iépése 6ta?

Eltérd vizsgalati modok

Ahhoz, hogy el tudjuk donteni, hogy egy homlokzat ,burkolat” (A burkolat igen sok féle lehet pl.
vakolt, el6tétfalas, mag-hdszigetelt, atszellGztetett, aktiv tobb réteg(, akusztikai, zold homlokzat stb.)
és milyen papirokkal, min&sitésekkel kell rendelkeznie, meg kell hataroznunk a tipusat. A homlokzati
,burkolatok” beépitésének és forgalomba hozatalanak feltételei ugyanis eltéréek. A forgalomba
hozatal feltétele a teljesitmény nyilatkozat, mely szélhat a homlokzat ,burkolatot” alkoté épitési
termékre, (pl. egy klinker tégla el6tét fal) és szélhat épitési készletre, (pl. ETICS homlokzati

hészigetelS rendszer).

A beépités, betervezés feltétele, hogy a nemzeti szabdlyozasban (OTSZ) tdmasztott egyéb feltételek

(pl. homlokzati tlizterjedés hatarértékre) mindsitett legyen a ,burkolat”. A mingsités dokumentalasa
ugyancsak fontos!

Mig a forgalomba hozatalhoz sziikséges vizsgalatok az eurdpai unid teriiletén azonosak, addig a
homlokzati tlzterjedésre vonatkozé vizsgalatok sajnos nem. Olyannyira eltér6ek, hogy még az
eredmények sem hasonlithatdak 6ssze. Az atfogd tablazat értékei j6l mutatjak, hogy sem a vizsgalati
objektum mérete, kialakitasa, sem a tizkitét nagysaga, lefolydsa nem azonos.
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Homlokzati tlizterjedés vizsgalatok

Az unids szabvanyos vizsgalati mddszer kidolgozasa a probléma eltér6 mddon vald kezelése miatt
folyamatban van! A versenyben a magyarorszagi teszt is j6 eséllyel szerepel, mivel az ISO tlizgorbe
mentén az éplileten beliil keletkez6 tliz szimulacidjara talan a legjobb vizsgalati mddszerek egyike.
Egy problémat azonban ezek sem oldanak meg! Nem modellezik megfelel6en az épileten kivdl
keletkez6 tlizek homlokzatokra gyakorolt hatdsat, pedig a legnagyobb kdarokat, a legnagyobb
veszélyeket pont ezek okoztak.

Német vita

A kozel 20 németorszagi tlizeset er6s média visszhangot keltett. Még Angela Merkel is megszdlalt az
Ugyben. A homlokzati tlizterjedés kockdzatdnak a csokkentésére keresik a megoldasokat, azzal is,
hogy valds tlizesetek tapasztalatait alapul véve dolgoznak a DIN 4102 felilvizsgdlatan.
Vizsgaldlaboratériumi teszteket végeznek, ahol a tlizkitét nagysagat korabbihoz képest a
nyolcszorosdra novelték.

Videdk a frankfurti passziv hdz tlizr6l és az annak kapcsan kialakult kommunikaciorol:
https://www.youtube.com/watch?v=1kI21F17wYY

https://www.youtube.com/watch?v=AWDOHeZLufM

Mire jo a tlizvédelmi sav?


https://www.youtube.com/watch?v=1kI21F17wYY
https://www.youtube.com/watch?v=AWD0HeZLufM

A tlzvédelmi céld savok korul is vita zajlik! Mennyire alkalmasak a homlokzati tlizterjedést
megakaddlyozni? Az eddigi tapasztalatok szerint ugyanis nagy kiterjedésl homlokzati tlzterjedésnél,
(pl. Frankfurt, Dijon) a tliz egyszer(ien atlépte azokat és nem nyujtottak biztonsagos megoldast.

i
5 .
A

tlizvédelmi célu savokat ,atlépte” a tliz

A masik probléma, hogy a homlokzati hészigetel6 rendszerek kizarélag akkor képesek a homlokzati
tlizterjedésnek ellendllni, ha megfelel6 mddon kivitelezik azt. Ezért a kivitelezés kozbeni
ellenérzésnek is nagyon fontos szerepe lenne!



ETICS, EPS hészigetel6 réteg teszt (ISO BS 8414-1) — 200mm-es kézetgyapot savokkal (3 MW hdéforras)
Francia megoldas
Franciaorszagban a tlizesetek hatasara (ETICS rendszereken és szerelt homlokzatburkolatokon is

nagykiterjedésu épiilettlizek voltak) fellilvizsgalat ald vontak nemzeti vizsgalati mddszeriiket.
Janudrtél nem engedélyezik felhelyezni azokat a rendszereket amelyeket, nem vizsgalnak meg a
gyartok a LEPIR Il. vizsgdlati modszerrel az elkdvetkezd 36 honapban.

A probléma széleskor(i vizsgalata érdekében 2013. november 14-15.-én nemzetkdzi tlizvédelmi
konferenciat szerveztek Parizsban.

Lasd:

http://www.matec-
conferences.org/index.php?option=com toc&url=/articles/matecconf/abs/2013/07/contents/conten
ts.html

Neves szakemberek a vildg szdamos szakintézetébdl két napon keresztiil foglalkoztak a probléma
felvetésével. Szimulacidkat, vizsgdlatok kutatdsi eredményeit elemezték. A homlokzati , burkolatok”
egyre szélesebb korl valtozdsa miatt a megnyugtatd megolddstdl sajnos még tavol vagyunk.

Vastagabb hdszigetelés jon!
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2014. marcius 7.-én jelent meg a 20/2014 (111.7) BM rendelet, amely szigoritotta Az épiiletek
energetikai jellemz&inek meghatdrozdsdrol sz616 7/2006. (V. 24.) TNM rendelet elGirasait. Ennek
kovetkeztében az épiileteken alkalmazott hdszigetel$ anyag vastagsagok — az U] éplletek és
felljitasok soran is — nagymértékben névekedni fognak. Pl. A falszerkezetek hé-atbocsatasi tényezdje
0,45-rél, 0,24-re szigorodott! igy a jelenlegi 10 cm helyett min: 15-20 cm vtg. lesz az ltalanos
megoldas. A passzivhazak hszigetelései pedig mar 30 cm felettiek!

Egy 30 cm vtg. hészigetel6 mag esetén 50 %-al tobb éghetd anyagrodl, tlizterhelésrél beszélhetlink a
20 cm-eshez képest! Pedig mar 20 cm hészigetel6 mag vastagsag felett sem rendelkeziink kellé
vizsgdlati eredményekkel ahhoz, hogy meg tudjuk itélni, milyen ablakszemoldok, tizvédelmi sav
kialakitas mellett tudna teljesiteni a magyarorszagi homlokzati tlizterjedés vizsgalat kritériumait egy
ilyen hészigetelés. Ezen felll a hazai vizsgalat sem ad valaszt arra: mi térténik akkor, ha a tiiz épiileten
kiviil keletkezik?

Pl. Epiilet melletti szabdlytalan tarolas kdvetkeztében 2012. julius 07.-én Marosvasarhelyen kiégett

egy 10 emeletes tombhaz, tobb mint 20 lakas karositva.

Szabdlytalan tarolas — ég a homlokzat

A kérdés koltdi! Miért csak akkor forditunk figyelmet egy tlizvédelmi szempontbdl kockazatos
terliletre, amikor a tlizesetek mar bekovetkeztek? A tlizvédelemnek nem a megel6zés lenne a célja?

Eltérés - kiilfoldi dokumentumok



Magyarorszagon a homlokzati hészigeteld ETICS (THR) rendszereket vizsgaltak be a legnagyobb
szamban homlokzati tlizterjedésre és néhany dtszelléztetett homlokzat burkolatot. Az aktiv
homlokzatok, akusztikai, arnyékolé rendszerek, zold homlokzatok terén se tapasztalat, se megfelel6
minGsitések sincsenek! S6t sokszor még az sem egyértelmU, hogy milyen kdvetelmények vannak az
Ujonnan megjelend szerkezeti megolddsokkal szemben. Pedig ezek mar nem csak a homlokzati
tlzterjedés szempontjabdl lehetnek veszélyesek, de a mentés, oltas, menekités feltételeit is
akaddlyozhatjak.

Ilyenkor jon el6 a Jolly Joker megoldas, az eltérési engedély! Ehhez a gyartdk sok esetben kiilfoldi
mindsitéseket nyujtanak be a hatdsagokhoz. Mint az 6sszesité tablazatbdl jol 1athatd, ezek a
minGsitések oly mértékben térnek el a hazai vizsgalati mddszertél, hogy adataik nem
0sszehasonlithatdak, biztonsaggal nem hasznalhatdk fel.

Az eltérési engedély kérelmek nagy része olyan ,egyedi” rendszerekre vonatkozik, amelyekre nem
rendelkeziink sem vizsgalati, sem tlizeseti tapasztalattal. Ha van vizsgalati mddszer, amit
,mindenkinek” alkalmazni kell, akkor miért nem kell ezeket az ,,egyedi” rendszereket megvizsgalni?
Kinek az érdeke? Kivitelez6nek? Gyartonak? Beruhazénak? Az is el6fordul, hogy van alternativ
m{(iszaki megoldas, aminek van mingsitése is, még is olyan ,rendszerre” kivanjak lecserélni, amelynek
nincs vizsgalattal igazolt tlzvédelmi teljesitményjellemzéje, viszont olcsdbb.

Az dr véleményem szerint nem tiizvédelem paraméter! Komoly kockdzat, ha dr alapon, mindsitett
rendszereket cserélnek le, nem vizsgdlt, tlizvédelmi szempontbdl rizikét hordozd rendszerekre. Csak a
vizsgdlati médszernek megfelelé termék/rendszer ad biztonsdgot.
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